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Debat met hoogleraar

Hans van der Plicht, hoogleraar isotopen-
fysica van de Rijksuniversiteit Groningen
en expert op het gebied van de C14-me-
thode, is kritisch over de ideeén van Jarko
Meijer.

De hoogleraar verwerpt Meijers suggestie
dat de ijking van de Cl14-tijdschaal aan de
hand van de jaarringen niet zou kloppen.
.In de dendrochronologie zijn er zeker bo-
men die niet te dateren
zijn. Het jaarringenpa-
troon moet echter aan
strenge voorwaarden
voldoen (zie de web-
site radiocarbon.org).
Voor waaibomenhout
uit de achtertuin gaat
dendrochronologie niet

Van der werken.” Dat de me-
Plicht. beeld thode niet betrouwbaar
archaeology. zou zijn, is volgens hem
leiden.edu onjuist.

Meijer weet ook dat een
aantal boomsoorten en groeilocaties niet
geschikt zijn voor dendrochronologie; maar
eikenhout wel. ,Daarom heb ik mij geba-
seerd op eikenhout; ook bij het downloa-
den van de jaarringgegevens van complete
bossen.”

De docent erkent dat er successen zijn
behaald voor dateringen van jaarringen
tot het jaar 1200. ,Maar de claim dat er
continue reeksen van de Europese eik
bestaan die 12.000 jaar omspannen, is on-
mogelijk hard te maken. Er bestaan tussen
die reeksen grote gaten waarin zich geen
boom bevindt die deze gaten aan elkaar
kan verbinden: de dendrochronologie

http://epaper.refdag.nl/2014/02/26/018/article/2.html

van onze Europese eik zweeft.”

Hoe worden deze reeksen dan aan elkaar
geplakt?
Meijer: ,,Een onbekende boom wordt vooraf
gedateerd met de C14-methode, om hem
een plaats te kunnen geven in de reeks.
Vervolgens hangt de C14-ijkgrafiek tot
12.000 jaar geleden helemaal af van deze
boomringmethode. Zo belanden weten-
schappers in een soort cirkelredenering. Dit
is te lezen in het onlineboek "C-14 Crash”
van de Duitse hoogleraren Christian Bloss
en Hans-Ulrich Niemitz.”

Van der Plicht richt zijn pijlen vervolgens
op Meijers commentaar op de datering
van de ijskernen. ,In ijskernen zijn vele
vulkaanuitbarstingen herkenbaar aan een
jaarlaag, variérend van recente erupties tot
de beroemde Toba-uitbarsting 74.000 jaar
geleden. Die staan bij mijn weten niet ter
discussie.” De hoogleraar wijst daarbij op de
Deense website iceandclimate.nbi.ku.dk.

Meijer toont zich niet onder indruk. ,De
hoogleraar maakt slechts reclame voor zijn
uitleg, maar negeert het gegeven dat uit-
barstingen volgens zijn redenering 150 jaar
geduurd zouden moeten hebben. Waarom
gaat hij niet in op mijn argumenten om de
jaarlagen te zien als perioden van extreme
sneeuwval? De hoogleraar vertrouwt op de
standaardwetenschap en laat het daterings-
probleem rusten.”

Suigetsu

De datering van de varven van het Sui-
getsumeer staat voor Van der Plicht
evenmin ter discussie. ,De jaarlagen klop-

pen. Ook bevatten de varven vulkanische
aslagen die zijn gedateerd met de kalium-
argonmethode. Bovendien sporen die
gegevens met de leeftijd van de ijskernen;
het algemene beeld is consistent.”

Volgens Meijer maakt de hoogleraar hier
opnieuw reclame voor zijn uitleg, maar hij
laat de hoofdvraag liggen: waarom neemt
de C14-leeftijd steeds sneller toe met de

diepte van de boring?

De Groningse hoogle-
raar focust vervolgens
op de detectiegrens van
C-14, die hij op 50.000
jaar stelt. Van der Plicht:

"‘\ »Oudere monsters bevat-
ii ten zo weinig C-14 dat ze
| niet meer zijn te onder-
scheiden van de achter-
grondruis. Een steen-
koolmonster van miljoenen jaren oud bevat
géén C-14 meer, en is daarom altijd ouder
dan 50.000 jaar. Als er C-14 in die miljoe-
nen jaren oude monsters zou zitten, gaat
het om vervuiling met jonger materiaal,
of ze zijn domweg niet zo oud. Dat is vaak
genoeg aangetoond. Ook Meijers startpunt
van 43.000 jaar is een onjuiste aanname.
Die 43.000 jaar zal nooit 4000 worden.”

Meijer vindt het een opmerkelijke keuze
dat de C14-meting in steenkool het gevolg
zou zijn van ruis en vervuiling. ,We kun-
nen juist aantonen dat vervuiling niet de
reden kan zijn. Zelfs bij steenkool ligt het
C14-gehalte ruim boven de detectie- en
de vervuilingsgrens. Ook relativeert de
hoogleraar zijn eigen metingen. Want in
een literatuurlijst over C14-metingen op de
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website static.icr.org staat de naam Van der
Plicht bij de eerste meting. Het gaat hierbij
om dolomiet van 150 miljoen jaar oud, dat
hij met de C14-meting heeft gedateerd op
41.000 jaar.”

Toetanchamon

Verder is er volgens Van der Plicht tegen-
woordig wel degelijk evenwicht tussen
productie en verval van C-14. ,De concen-
tratie varieert enigszins door een verande-
rend aardmagneetveld, waardoor tijdens de
ijstijd 20 procent meer C-14 in de natuur
zat. Dit blijkt uit de ijkgrafiek.”

Maar volgens Meijer vervalt de hoogleraar
hier opnieuw in een cirkelredenering: ,De
ijkgrafiek moet bewijzen dat de ijkgrafiek
klopt. Dat er geen evenwicht is tussen de
aanmaak en het verval van C-14 tonen A.
W. Fairhall en J. A. Young aan in het vak-
tijdschrift Advances in Chemistry uit 1970.”

Ten slotte legt Van der Plicht aan de
natuurkundedocent de vraag voor: Stamt
Toetanchamon met de nieuwe theorie nu
uit de vroege middeleeuwen? Meijer: ,Dat
is een goed punt. In mijn model ga ik ervan
uit wat er gebeurd kan zijn tijdens de zond-
vloed en de latere ijstijden. De C14-concen-
tratie is toen feitelijk gereset. Pas daarna
neemt het C14-gehalte in de atmosfeer toe
door het proces wat we nu kennen. Als ik
rekening houd met een zwakker magneet-
veld en een sterkere kosmische straling kan
de toename van C-14 in het begin sneller
zijn verlopen. De grafiek zou daardoor iets
steiler beginnen en Toetanchamon zou
weer gedateerd worden in de periode 1323
tot 1333 jaar voor Christus.”
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